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Biodiversitet er normalt hgj i naturomrader

®» Karakteristisk for marker med monokultur ®» Karakteristisk for naturomrader

= En planteart pa marken (hvis man kan = Mange plantearter

holde afgrgden fri for ukrudt
olde afgrgden fri for ukrudt) = (Qvervejende flerarige arter (urter, graes, buske

= Enarige afgreder og treeer

= Jorden bearbejdes = |ngen jordbearbejdning

= Periode med bar jord = |ngen perioder med bar jord
= Dgde plantedele fjernes som regel = Dgde plantedele bliver

® Kort varighed som habitat = |ang varighed

= Lav biodiversitet = Hgj biodiversitet




Biodiversiteten er lav i marker — hvad med
skovlandbrug?

= Karakteristisk marker med monokultur = Karakteristisk for skovlandbrug
® En afgrgde pa marken = En markkomponent og en skovkomponent
= Enarige afgreder » Afgrodediversitet (endrige arter + traeer og buske)
= Meget fa andre arter i marken = Ingen jordbearbejdning i skovkomponenten
= Jorden bearbejdes = |ngen perioder med bar jord i skovkomponenten
= Periode med bar jord = Dgde plantedele bliver
= Dgde plantedele fjernes som regel = Lang varighed i skovkomponenten
™ Kort varighed som habitat ®» Stgrre diversitet af levesteder

® Lav biodiversitet

= Forventning om hgjere biodiversitet
pr. arealenhed




Skovlandbrug — naesten ukendt i Danmark

e Skovlandbrug kan veere alle kombinationer af traeer og landbrug

* | Danmark vil det nok ofte blive/veere “"reekkedyrkning” (alley cropping) eller dyr/fjerkree i
forbindelse med treer




Speciale om fugle i marts/april i forbindelse med
poppelgrise — det eneste fra DK/tempererede forhold pt.
pa biodiversitetseffekter af grise i skovlandbrug

* Observationer fra 29 marts, 31 marts og 3 april.

» 12 forskellige arter observeret: solsort, musvage, bogfinke (flokke — nok pa
traek), gransanger, steer (flokke), bomlaerke, leerke, krage, sangdrossel,
vindrossel, hvid vipstjert, og gulspurv.

* Almindelige arter
* Mange ville ikke veere der uden treeerne — bogfinker og vindrossel pa gennemrejse

e |kke signifikant effekt af de enkelte poppelhegn, eller typer af dem (enkelt,
dobbelt, mix/lave), men dog en tendens til feerre fugle i mix/lave.

* Heller ingen signifikant effekt af +/- grise ved poppelhegnene —
umiddelbart er det altsa traeerne der spiller en rolle for fuglene i
marts/april, ikke grisene

» Kilde: Jannika Janssen (ufaerdigt speciale)



Biodiversitet i skovlandbrug

— fra en Europaeisk overbliksartikel

Generelt en positiv effekt af

skovlandbrug pa 35
biodiversitet sammenlignet .
med almindelig landbrug £
* isaer for fugle E |
* tendens til stprre effekt E.].
med hgjere €,
gennemsnitstemperaturer

e tendens til stgrre effekt i
tort klima

Kilde: Torralba et al., 2016
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Biodiversitet i reekkedyrket skovlandbrug (Alley
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Resultater pa regnorme er fra et 11 arigt forsgg, Ontario Canada, med
blanding af treearter i skovdelen og majs pa markdelen

Resultaterne pa sma pattedyr er fra Nordengland med et system med 2
m skovraekker (gavntree og hasselbuske) og 12 m markstriber



Nyttedyr — biodiversitet med funktion

Meta-analyse af 19 dataseaet fra

tempererede omrader i England, Tyrkiet, e
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Kilde: Staton et al., 2019.



Skovlandbrug = flere bestgvende insekter
(= planteavl) ikke i Pasture (= greesning)

men kun i Arable
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Syntese af 49 studier over i alt 1515 landskaber fra hele Europa (Martin et al., 2019)
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Kanttaethedseffekt i skovlandbrug? Maske er skovdelen i skovlandbrug sammenlignelig med en smabiotop (SNH)?
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Delkonklusioner:

Der er stor variation pa effekten af skovlandbrug pa biodiversiteten i de forskellige undersggelser

Der er dog ingen tvivl om, at skovlandbrug kan veere et redskab til at fremme biodiversiteten i det danske
agerland

Effekten pa biodiversiteten afhanger af:

Det omgivende landskab (indvandringsmuligheder)

Treernes alder — lang omdriftstid vigtig og lad endelig eksisterende hegn besta, da biodiversitet
tager tid

Traearter — generelt jo flere, desto bedre

Dyrkningssystemet - graesning eller planteavl (graessende dyr ikke positivt for bestgvende insekter,
mangler undersggelser af fx jordfauna, ggdningsbiller og fugle)

Organismegruppen — ikke samme effekt pa forskellige grupper, og ngdvendigvis heller ikke inden for
gruppen (fugle et eksempel)



Kan vi bidrage yderligere til at gge
viodiversiteten ved arealdeling (land sharing)

Juli 2019, Forestil jer.....

* En varbygmark i starten af juli —
teeller leerker gaende i k@resporet -
masser af leerkesang — 23 lzeerker
var talt da marken var gennemgaet.

* En anden tilsvarende
varbygmarkmark lige i neerheden —
naermest stilhed — 2 laerker da
marken var gennemgaet.

* Den f@grste mark var dyrket efter
principperne i Conservation
Agriculture, den anden var
konventionelt dyrket.

”i,h Hundebgl & Axelsen 2020




Sanglzerker i Conservation Agriculture (CA) i R
forhold til konventionelt dyrket (CT)
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o 1.4 0.05
8_ 1.2 * %
E 1.0 0.04
@ 0.8 N
i 0.6 € 0.03

S~

S 2os &0 0.02
2 o =
% 0.0 0.01
Aréu Tillage system / Dyrkningssystem 0
= B CA / Conservation Agriculture  m CT/ plgjet CA / Conservation Agriculture CT/ plgjet

Tillage System / Dyrkningssystem
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* Abundans af arthropoder: | CA-marker skulle et laerkepar gennemsgge 587 m? for at opfylde det daglige
energibehov for dem selv + unger, i CT skulle de bruge 1337 m?

e Andet kuld er muligt i CA
* @kologisk antagelig bedre end konventionelt pa dette tidspunkt af aret. Hundebgl & Axelsen 2020



Laerkesangen — hvorfor den forskel?

* Forklaringen? Kan nok mere eller mindre ligge i nedenstaende fgdenet?
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Conservation agriculture: Ingen plgjning, afgrederester (halmen) forbliver i marken, brug af efterafgreder og
et varieret seedskifte. Der bruges pesticider, isaer herbicider men ogsa fungicider og insekticider.
Samme udbytteniveauer som konventionelt, men med bedre gkonomi
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Direkte betydning af plgjning — @kologisk,
konventionelt og CA
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Bla — Conservation Agriculture

Mgrke farver — fgr jordbearbejdning/saning
Lyse farver — efter jordbearbejdning/saning

Plant families important to arthropods and birds in agricultural systems
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@Dkologisk, konventionelt, CA
fugle eftersommer, efteraret og
vinter, vinterhvede, fugle/ha

Ogsa effekt af markernes omgivelser

Densities of birds observed after sowing/tillage
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Efter jordbearbejd/saning - oktober

For jordbearbejd/saning i august/september

Densities of birds observed before sowing/tillage
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Densities of birds observed in February
Organic Conventional CA
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partridge goose crow Sparrow
Februar Seby 2020.



Konklusioner:

Der er stor variation pa effekten af skovlandbrug pa biodiversiteten i de forskellige undersggelser

Der er dog ingen tvivl om, at skovlandbrug kan veere et redskab til at fremme biodiversiteten i det danske
agerland
Effekten pa biodiversiteten afhanger af:

* Det omgivende landskab (indvandringsmuligheder)

e Treeernes alder —lang omdriftstid vigtig og lad endelig eksisterende hegn besta, da biodiversitet
tager tid

* Traearter — generelt jo flere, desto bedre

* Dyrkningssystemet - graesning eller planteavl (graessende dyr ikke positivt for bestgvende insekter,
mangler undersggelser af fx jordfauna, ggdningsbiller og fugle)

e Organismegruppen — ikke samme effekt pa forskellige grupper, og ngdvendigvis heller ikke inden for
gruppen (fugle et eksempel)

Jordbearbejdning i markdelen — jo mindre, jo bedre,

* Som @gkologer skal | jo ikke til at dyrke CA, men maske kan | finde veje til at holde
lidt tilbage pa ploven og harven
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